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1. DEFINIOWANIE SIE SWIADECTWA

,»Okoliczno$ci, przez ktére Bog kazal nam przejsce,
sa zasadniczym, a nie drugorzegdnym czynnikiem
naszego powotania, misji, do ktoérej nas wzywa. Je-
$li chrzescijanstwo jest gloszeniem faktu, ze Tajem-
nica wcielita si¢ w cztowieka, okolicznos¢, w jakiej
zajmuje si¢ stanowisko w tej sprawie, wobec catego
Swiata, jest wazna dla samego zdefiniowania si¢ $wia-
dectwa” (L. Giussani, L ‘uomo e il suo destino, Mariet-
ti, Milano 1999, s. 63).

Kazdy z nas moze osadzi¢, czy sposob, w jaki da-
liSmy sobie $wiadectwo o naszej probie przezywania
i komunikowania chrzescijanstwa, w historycznej
okoliczno$ci, w jakiej si¢ znajdujemy, byt adekwat-
ny czy tez nie. Pierwszej weryfikacji
formy naszego $wiadectwa dokonuje-
my my, dla nas samych. Jesli nie do-
konujemy tej weryfikacji, nawet jesli

To wiasnie to,

Notatki z syntezy ksiedza Juliana Carréna
podczas Zgromadzenia Odpowiedzialnych z Comunione e Liberazione
Cervinia, 29 sierpnia 2016 r.

go przynalezymy, decyduje o naszym kulturowym
wyrazie” (tamze). To wilasdnie to, do czego przynale-
Zymy, w czym uczestniczymy, okresla nasz kulturowy
wyraz. Dlatego jes$li nie do§wiadczyliSmy przynalez-
nos$ci do wydarzenia, ktére nam si¢ przytrafilo, nasz
kulturowy wyraz bedzie sila rzeczy zdeterminowany
przez co$ innego, przez innag przynaleznos$¢. Weryfi-
kacja tego, do czego przynalezymy, jest wigc naszym
sposobem bycia w rzeczywistosci.

Wiele razy powtarzaliémy to zdanie, ale jak gdyby
nigdy nie wnikngliémy w to, jaka posiada ono donio-
sto$¢, w zrozumienie jego znaczenia, poniewaz oko-
licznos$ci prowokuja nas bez wytchnienia, ukazuja sig
codziennie jako coraz bardziej decydujace i prosza nas
0 zaangazowanie, by rozumie¢ wciaz
coraz lepiej, czym jest wiara, co zna-
czy zy¢ wiara, jak do$wiadczamy wiary
w tej historycznej okoliczno$ci, w rela-

potem powtarzamy stowa, ktore sobie do czego cji do ktorej definiuje si¢ $wiadectwo,
powiedzieliSmy, wszystko bedzie abs- ) forma $wiadectwa. Ot6z nie mozemy
trakcyjne. Otdz jesli to, o czym mowi- przynalezymy, zy¢ wiara poza historia, nie mozemy
my i co otrzymujemy, nie zagarnia i nie w czym mysle¢, ze §wiadectwo jest ahistorycz-

angazuje w pierwszej kolejnosci nas,
bedzie bezuzyteczne takze dla innych:
jesli nie przechodzi przez nas, jesli nie
wciela si¢ w nas, jesli nie wnika w nas
po same wngtrznosci, co takiego komu-
nikujemy? Stowa, stowa, stowa. Dla-
tego nie ma innego sposobu, by zebrac
owoce tego wszystkiego, co powiedzielismy, jak tylko
terazniejsze do$wiadczenie.

A wigc co zobaczyliSmy? Czego doswiadczyliSmy
za sprawa rzeczy, ktore widzieliSmy i przezyliSmy?
I po drugie: czy jesteSmy gotowi podazaé¢ za i ulec
temu, co widzieliSmy, ze wydarzyto si¢ w nas w tych
dniach? Mamy by¢ postuszni Temu, ktéry dziala,
gdyz wydarzyt si¢ On w nas i wokot nas, jesli oka-
zaliSmy cho¢ odrobing czulosci, cho¢ odrobing mito-
$ci nam samym, naszemu zyciu, naszemu speinieniu,
by Go uzna¢. A jesli nic si¢ nie wydarzyto, lepiej sobie
stad i$¢, zamknijmy drzwi i juz tu nie wracajmy.

Ksiadz Giussani mowi dalej: ,,Na podstawie tego,
jak dochodzimy do takiego stanowiska [formy $wia-
dectwa] w nas, zrozumiale staje si¢ to, czy i na ile zy-
jemy przynaleznoscia, ktora jest glebokim korzeniem
catego kulturowego wyrazu. Otéz kulturowy wyraz
rodzi si¢ z przynaleznos$ci, wytryskuje z tego, do cze-
go si¢ przynalezy. Nie jest powiedziane, ze posiadamy
Swiadomo$¢ tego usystematyzowana takze w teorii,
mozemy nie zdawac sobie z tego sprawy w sposob
adekwatny, ale w rzeczywisto$ci to wilasnie to, do cze-
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uczestniczymy,
okresla nasz
kulturowy wyraz.

ne. Nie zyjemy gdzie§ w chmurach, zy-
jemy posréd okolicznosci, w konkret-
nym momencie czasu: dlatego forma
Swiadectwa moze by¢ inna, poniewaz
okresla si¢ w relacji do historycznych
okolicznos$ci. Nie oznacza to zrezygno-
wania ze zrodla naszego dos§wiadczenia,
ale ze to zrédto ucielednia si¢ w historycznych oko-
licznosciach, tak ze mozemy zweryfikowaé, czy wy-
trzymuje ono wobec przeobrazania si¢ czasow, wobec
presji przemian.

2. EPOKOWA PRZEMIANA

OkresliliSmy aktualng historyczna okoliczno$¢ sfor-
mulowaniem papieza Franciszka: ,,Dzisiaj przezywamy
nie tyle epoke przemiany, co raczej epokowa przemia-
ng” (Wystapienie podczas spotkania z przedstawicie-
lami V Krajowego Kongresu Kosciola we Wioszech,
Florencja, 10 listopada 2015, thum. pol. cyt. za: www.
cl.opoka.org.pl). Epokowa przemiana! Jakiejz goto-
wosci potrzeba nam i catemu Ko$ciotowi, by przyjaé
wyzwanie, jakim dla naszej wiary jest ta epokowa
przemiana! Caty Kos$ciot, my wszyscy, znajdujemy si¢
wobec tego wyzwania i mamy zadanie, od ktérego nie
mozemy si¢ uchyli¢. Ale Zeby si¢ od niego nie uchy-
la¢, musimy pozwoli¢ si¢ sprowokowaé, pozwoli¢ si¢
przywotaé¢ okoliczno$ciom, w jakich si¢ znajdujemy,
by znalez¢ najbardziej adekwatna forme $wiadectwa
wiary w obecnym momencie historycznym. I to dlate-




go od lat zadajemy sobie pytanie: co znaczy by¢ obec-
noscia teraz? Po co jesteSmy na §wiecie?

Kosciol, zyjac w historii, jest stale wzywany do od-
czytywania ,,znakow czasow”, jak mowil Benedykt
XVI w tekscie, ktory cytowali§my podczas Rekolek-
cji Bractwa (por. ,,Mitosciq odwiecznq ukochalem
cie, ulitowatem sie nad twojq nicosciq”’, Rimini 2016,
s. 10-11), by rozpozna¢ adekwatna forme swiadectwa.
Nie jest to tylko pilna potrzeba chwili obecnej, ale pew-
ny staly element w historii Kos$ciola oraz w naszej
historii, jak to jest dobrze udokumentowane w ksiaz-
ce Marty Busani, poswigconej powstaniu Gioventu
Studentesca [Mtodziezy Uczniowskiej] (Gioventu
Studentesca. Storia di un movimento cattolico dal-
la ricostruzione alla contestazione, Studium, Roma
2016). ZaistnieliSmy wewnatrz usitowania, jakie pod-
jat ambrozjanski Ko$ciot, aby odpowiedzie¢ na wzra-
stajacy brak zainteresowania mtodych chrzescijanska
propozycja, ktora byla postrzegana jako wciaz coraz
bardziej formalna iniemajaca wplywu
na zycie. W ten sposob, przybywajac
do Mediolanu w 1955 roku, Giovan-
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nie niepewnosci — powiedziat ostatnio znany socjolog
Zygmunt Bauman — sg bardzo gi¢bokie. Zapuszczaja
si¢ w nasz sposob zycia, sa naznaczone ostabieniem
wigzi [...], rozpadem wspolnot, zastgpowaniem ludz-
kiej solidarnos$ci rywalizacja”. Dodat takze, ze z tego
braku wigzi bierze si¢ strach: ,,Strach zrodzony przez
te sytuacje niepewnosci [ ...] szerzy si¢ we wszystkich
aspektach naszego zycia” (,,Alle radici dell’insicu-
rezza”, wywiad przeprowadzony przez D. Casatiego,
,Corriere della Sera”, 26 lipca 2016, s. 7).

Jest to zasadniczo ta sama diagnoza, ktéra sformu-
lowat ksiadz Giussani ponad 20 lat temu w sposob
jeszcze bardziej radykalny. To, co ,,charakteryzuje
wspotczesnego cztowieka, [to] watpliwos¢ dotyczaca
egzystencji, strach przed egzystencja, krucho$¢ zycia,
brak konsystencji wlasnej osoby, trwoga przed nie-
mozliwo$cia; przerazenie dysproporcja migdzy soba
a ideatem”. I kontynuowat: ,,Jest to istota zagadnienia
i od tego si¢ wychodzi, by dotrze¢ do nowej kultury,

do nowej zdolnosci osadzania”. I rze-
czywiscie ta potrzeba wspotczesnego
cztowieka — to znaczy kazdego z nas —

ni Battista Montini wyraza swoje pra- Ruch jest punktem wyjscia oraz celem, do po-
gnienie znalezienia ,,nowoczesnego jest forma, rownania z ktoérym jest wezwana kazda
chrzescijanstwa, zywego, nowego, kto- proba odpowiedzi. Kazda préba doko-
re mozna by ofiarowa¢ nadchodzacym sposobem, nuje weryfikacji swojej stosownosci
pokoleniom” (M. Busani, Gioventu Stu- poprzez ktory w odniesieniu do tej ludzkiej sytuacji,
dentesca..., dz. cyt., s. 14). Podejmujac Chrystus do tego ,dzisiaj” czlowieka. Jes$li nie
te¢ duszpasterska inicjatywe, arcybiskup odpowiada na t¢ potrzebe, nie zainte-
starat si¢ odpowiedzie¢ na formalizm, do nas dotart, resuje cztowieka, nie zainteresuje nas.
ktory wydawat si¢ dominowac¢ w sposo- pochwycit nas. ,,Wspotczesny Swiat powrdcit do pozio-

bie przezywania wiary, oraz na widocz-

ne juz symptomy oddalenia mtodych,

1 zapraszatl wszystkich, by mu w tym

pomogli. Mozna by powiedzie¢, ze ksiadz Giussani
w pelni odpowiedziat na ten apel swojego biskupa.

Ruch, jednym stowem, jest forma, sposobem, poprzez
ktory ksiadz Giussani, z cala wrazliwoscia, do jakiej
byt zdolny, prébowat dawac¢ swiadectwo o Chrystusie
w tej szczegolnej historycznej okolicznosci. Ruch jest
forma, sposobem, poprzez ktéry Chrystus do nas do-
tarl, zafascynowat nas, pochwycit nas, jest to sposéb,
w jaki chrzescijanstwo stalo si¢ dla nas interesujace,
w jaki Chrystus stat si¢ rzeczywista obecno$cia w na-
szym zyciu. A my odkryliSmy Go za posrednictwem
doswiadczenia, za sprawa Jego zdolnos$ci przyciagania
nas, fascynowania nas oraz przemieniania naszego Zy-
cia w przynaleznoS$ci.

Ale ta dynamika nigdy si¢ nie zatrzymuje, poniewaz
okoliczno$ci zmieniaja si¢ nieustannie. Dlatego Ko-
$cidl zawsze musi $ledzi¢ znaki czasow, azeby poszu-
kiwac¢ adekwatnej formy $wiadectwa. Jakie sg znaki tej
epokowej przemiany? Mozemy je wskaza¢, odnoszac
si¢ do osob, ktoére nie przynaleza do KoS$ciota, ale kto-
re posiadaja prostote spojrzenia, konieczng do pojecia
tego, co si¢ wydarza (niepewno$¢ i strach). ,,Korze-

mu ewangelicznego ubostwa; w czasach

Jezusa problem polegal na tym, jak zy¢,

anie na tym, kto ma racj¢” (,,Correspon-
sabilita”, ,,Litteraec Communionis — CL” 11/1991).

3. PROBY ODPOWIEDZI

Nieuniknienie w obliczu tej sytuacji, od ktorej trze-
ba wyjs¢, ukazuja si¢ rozne proby odpowiedzi, rdézne
kultury, ktore wskazuja zasadnicze postawy. Jestem
Swiadomy tego, ze w Zyciu osobistym i spotecznym
wystepuje wiele innych wymiarow, ktére czynia je na-
prawdg ztozonym. Ale pragng zatrzymac si¢ na dwoch
postawach, ktore wydaja mi sig¢ dzisiaj przewazac.

a) Mury

Pierwsza mozemy okre$li¢ stowem mury. Ta zasadni-
cza postawa proponuje zbudowanie muréw, by bronic¢
w jaki$ sposob tego, co jeszcze pozostaje, by, jednym
stowem, prébowac si¢ chronié¢. Czg¢sto przypomina nam
o niej papiez Franciszek. Uwydatniajac t¢ postawe, nie
chcemy oczywiscie umniejszaé¢ albo wykluczaé $rod-
kow bezpieczenstwa oraz praw koniecznych do zapo-
biegania jakiejkolwiek przemocy oraz do wlasciwej
obrony nas przed ewentualna agresja. Ale czy one
wystarczaja? Przede wszystkim, czy wystarczaja >>
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> wobec glebi problemu, ktéremu stawiamy czola?
Bauman, ze swoja przenikliwo$cia, znowu rzuca nam
wyzwanie: ,,Gdy juz raz nowe mury zostang wzniesio-
ne i wigeej sit zbrojnych wyprowadzonych do walki
na lotniska oraz do przestrzeni publicznych; gdy juz
raz temu, kto prosi o azyl od wojny albo zniszczen,
odmowi sig go, 1 wigcej migrantOw zostanie repatrio-
wanych, oczywiste stanie si¢ to, jak to wszystko jest
nieznaczace, by rozwiazaé rzeczywiste przyczyny nie-
pewnosci” (,,Alle radici dell’insicurezza”, cyt.). Pod-
kreslit to takze Papiez kilka miesigcy temu: ,,Zawsze
mowitem, ze wznoszenie muroéw nie jest rozwiaza-
niem: widzieli$my to, jak w ubiegtym wieku upadt je-
den [z nich]. To niczego nie rozwiazuje” (Konferencja
prasowa podczas lotu powrotnego z Lesbos, Grecja,
16 kwietnia 2016, cyt. za: w2.vatican.va). Analogicz-
nie, ideologiczne starcia, ktore sa r6znymi formami
budowania murow, okaza si¢ bez znaczenia dla roz-
wiazania rzeczywistych przyczyn niepewnosci, po-
niewaz problem nie polega na tym, ,,kto

ma racj¢”, ale ,,jak zy¢” w tej sytuacji.

Niepewnosci i strachu nie przezwycigza
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nej odpowiedzi na potrzeby swoje i innych i dlatego
uwazamy ich za towarzyszy drogi. WidzieliSmy to
w rozmowcach, ktorych spotkalismy podczas prezen-
tacji ksiazki La bellezza disarmata (J. Carron, La bel-
lezza disarmata, Rizzoli, Milano 2015). Najnowsza
historia uczynita nas mniej zarozumialymi i bardziej
gotowymi do dialogu, takze z osobami pozornie bar-
dzo oddalonymi, z ktorymi jednak lacza nas te same
pytania. Mimo ze wywodzimy si¢ z zupelnie innych
historii i zmierzamy zupelnie innymi drogami, odda-
leni od siebie o tysiace mil, jak gdyby — paradoksalnie
— dzisiejsza sytuacja czyni nas wszystkich towarzy-
szami drogi bardziej gotowymi wzajemnie sig stuchac.
Nie jest nam obce wyzwanie znajdowania adekwat-
nych odpowiedzi, i musimy zweryfikowaé, czy jeste-
Smy gotowi bra¢ pod uwage to, co w dialogu oferuja
nam inni, i czy to, co mozemy wspotdzieli¢ z naszego
doswiadczenia, posiada warto$¢ takze dla nich. Dlate-
go ma racje kardynat Tauran, ktory wtasnie w sytuacji,

w ktorej mozna by pomysle¢ o innych,

ostrzejszych, formach odpowiedzi, nie-

strudzenie ktadzie nacisk na to, ze nie-

sig przy pomocy muréw, sa one tak gle- Problem unikniony jest dialog bez broni, roz-
boko w nas zakorzenione, ze, jak moéwi nie polega brojony: ,,Odpowiedzia zawsze i mimo
Benedykt XVI, nie moga zosta¢ poko- wszystko jest dialog, spotkanie, [...] je-
nane zwyczajnie z zewnatrz: ,,Czlowiek na tym, dyna dajaca sig przejs¢ droga jest droga
nigdy nie moze by¢ po prostu zbawio- »kto maracje”, rozbrojonego dialogu. Jednym stowem,
ny z zewnatrz” (Spe salvi, 25, cyt. za: ale moim zdaniem, dialogowanie oznacza
w2.vatican.va). R pojscie na spotkanie z innymi bez bro-
wjak zy¢

Czy kiedy zbudowali$my mury, znikta
moze niepewnos$¢, zostala zwyci¢zo-
na, pokonana? Pomys$lmy o niektorych
rzeczywistych murach zbudowanych tu
czy tam na $wiecie: czy zycie stalo sig
bezpieczniejsze? Pomy$lmy o tym, jak zamykamy si¢
w naszym ogrodku, by broni¢ przestrzeni, ktéore nam
jeszcze pozostaja. Czy niepewnos$¢ zostala zwycigzo-
na? Tylko pozornie, poniewaz wirus pozostaje takze
wewnatrz fortec. Ot6z problemem nie s tylko zagro-
zenia, ktore moga przyjs¢ z zewnatrz, ale strach przed
zyciem, egzystencjalna niepewnos¢, watpliwos¢ co do
istnienia, jaka w sobie mamy. Dlatego nawet je$li
wznosimy mury, kontynuowat Bauman, ,,demony, kto-
re nas prze$laduja [ ...], nie wyparuja ani tez nie znikna.
W takiej sytuacji mogliby$my si¢ przebudzi¢ i wyko-
rzysta¢ [wlasciwe] przeciwciata” (,,Alle radici dell’in-
sicurezza”, cyt.), jesli bedziemy do tego zdolni. Jest
to problem czasu, nie dyskusji. Wczesniej czy pdzniej
dotrzemy do istoty sprawy.

b) Dialog

Probie wzniesienia murOw mozna przeciwstawié
inna postawe, ktora mozemy opisa¢ innym stowem:
dialog. Wielu wspotczesnych ludzi, jak to zobaczyli-
$Smy przy licznych okazjach w tym roku, po wielu po-
razkach ideologicznych szczerze poszukuje adekwat-
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w tej sytuaciji.

ni, z nieagresywna koncepcja swoje-
go zycia, posiadajac jednak orientacjg
we wszystkim”. Czy nie ma innej dro-
gi? — pyta kardynata Taurana przepro-
wadzajacy wywiad. ,,W zadnym razie.
JesteSmy skazani na dialog” (,,Un altro passo verso
I’abisso ma il sangue si puod fermare con il coraggio
del dialogo”, wywiad przeprowadzony przez P. Roda-
riego, ,,la Repubblica”, 27 lipca 2016, s. 8).

4. ,,Dialog jest zyciem”

Stowo ,,dialog” zajmuje znaczaco centralne miejsce
na poczatku doswiadczenia GS, zaproponowanego
przez ksigdza Giussaniego. Kiedy w 1959 roku, w tek-
Scie Gioventu studentesca. Riflessioni sopra un’espe-
rienza opisuje ,,promyk”, pierwszy gest, ktory wskazy-
wat na przynalezno$¢ do GS, ksiadz Giussani stwierdza,
ze ,,robienie promyka oznacza dialogowanie”. ,,Dialog
jest komunikowaniem swojego osobistego zycia 0so-
bistemu zyciu innych: dialog jest wspotdzieleniem zy-
cia innych w swoim zyciu”. Byla to pierwsza forma,
jaka ksiadz Giussani proponowat mtodym licealistom,
z ktéorymi miat do czynienia. I by wyjasni¢ naturg pro-
ponowanego przez siebie ,,dialogu”, przeciwstawial
g0 innemu znanemu znaczeniu, jakie stowo to przyj¢to
w owczesnej debacie prowadzonej w szkole, to znaczy
,,dialektyce”: ,,To oczywiste, ze taki dialog jest daleki




od koncepcji racjonalistycznej, rozumiejacej go jako
dialektyke, jako mniej lub bardziej btyskotliwe zderze-
nie idei i konstrukcji myslowych. Nasz dialog jest wza-
jemnym przekazywaniem (komunikowaniem) samych
siebie poprzez znaki, jakimi sg stowa, gesty, zachowa-
nia: akcent nie jest potozony na idee, ale na osobg jako
taka, na wolnos$¢. Nasz dialog jest zyciem, ktorego wy-
razem sa idee” (L. Giussani, Doswiadczenie jest drogq
do prawdy, Jedno$¢, Kielce 2003, s. 53).

Kilka lat pdzniej, w 1964 roku, w Zapiskach o me-
todzie chrzescijanskiej, ksiadz Giussani postluguje
si¢ kategoria ,,dialogu”, by wskazaé¢ misje, obecno$c
czlonkéw GS w $rodowisku mtodych. ,,Narzedziem
wspolzycia z cala ludzka rzeczywistoscia stworzona
przez Boga jest dialog. Dlatego dialog jest narzedziem
misji” (tamze, s. 211). Mozemy stwierdzi¢, ze ,,hi-
storia Kosciota to dzieje budowania jednos$ci, oparte
na umiejetnosci dowarto$ciowania tego, co w dialogu
jest pozytywne. Wystarczy pomys$le¢ o spotkaniu mig-
dzy chrze$cijanstwem a réznymi cywili-
zacjami” (tamze, s. 204). W jaki sposob
dialog jest opisany przez ksigdza Gius-
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postawe mozemy znalez¢ tak samo w tym, kto od-
krywszy co$ decydujacego dla siebie w innym do-
$wiadczeniu, chece to wspotdzieli¢ z innymi.

A wigc kazdy z naszych kulturowych wyrazow jest
sprawdzianem naszej przynaleznosci. Widzimy to tak-
ze w tych czasach: czasem znajdujemy si¢ blizej oséb,
ktoére przez lata byly daleko, niz niektorych w domu.
Poniewaz zycie nie daje ulg.

Jak to si¢ zdarzylo w potowie lat 60., w epoce, kto-
rej ksiadz Giussani przypisuje poczatek kryzysu GS,
ktoéry osiagnie szczyt w roku ’68: ,,Ci, ktorzy mie-
li opusci¢ GS, ktadli nacisk na koncepcj¢, zgodnie
z ktora chrzescijanstwo bylo w praktyce pojmowane
jako forma moralnego i spolecznego zaangazowania.
Postepujac w ten sposob, tracili oni z pola widzenia
sama specyficzna natur¢ chrzescijanskiego faktu,
a wigc nieuniknienie poktadali ostatecznie swoja na-
dziej¢ w dzialaniu oraz w ludzkiej organizacji, a nie
w darmowym gescie, przy pomocy ktorego Bog po-

stanowil wej$¢ do historii. Moim zda-
niem, w tych osobach takie zachowanie
nie bylo wowczas §wiadome, ani kry-

saniego? ,,.Dialog jest propozycja tego, Dialog tycznie steoretyzowane, ale w prakty-
czyr? ja}[r Zyje;, skierowana df blizniego wyraia ;e i(rils%irqwaig iclli Zn};lc.ilgtkla(tzflego dr'lia.
i jest patrzeniem z uwaga na to, czym on . rodzit si¢ wigc konflikt, ktory mozna
ngje, I; powodu szacun%(?l dla j’egoyczio— konStthtywme schematchznierrzedstawié wr‘z;ki Spo-
wieczenstwa i przez mito$¢ do blizniego, chrzescijanskie sob: wedlug mnie i innych, rzeczywi-
na ktoéra nie ma wplywu jgkaé moja th— doswiadczenie, §toécia, ktéra zl?awia f:zlowieka i éwia‘t,
pliwos¢”. ,,Aby moje zycie si¢ rozwing- przeiywane jest Chrystus i Ko$ciot, ktorych naj-

o, aby to, kim jestem, stato si¢ dynami-
zmem i zyciem koniecznym, potrzebny
jest kto$§ «inny», drugi czlowiek. Dialog
jest relacja z kim$ «innym», kimkolwiek
by on byl i pomimo wszystko” (tamze,
s. 211, 212).

Dialog albo dialektyka. Zdumiewa ponowne od-
czytanie tych stow w s$wietle tego, co mowiliSmy
na poczatku: ,,Na podstawie tego, jak dochodzimy
do takiego stanowiska w nas, zrozumiate staje si¢ to,
czy i na ile zyjemy przynaleznoscia, ktora jest glebo-
kim korzeniem catego kulturowego wyrazu. Ot6z kul-
turowy wyraz rodzi si¢ z przynaleznos$ci” (L. Giussa-
ni, L’'uomo e il suo destino, dz. cyt., s. 63). Wszelki
kulturowy wyraz rodzi si¢ z przynaleznosci. Starcie,
dialektyka, przeciwstawienie pochodza z koncepcji
,ideologicznej”, niezaleznie od tego, jaka jest matry-
ca. Dialog natomiast wyraza konstytutywnie chrze-
Scijanskie doswiadczenie, przezywane w jego praw-
dzie. Z racji tego, ze chrze$cijanstwo jest laska, darem
otrzymanym bezinteresownie za posrednictwem spo-
tkania, co innego mozemy zrobié, jak nie wspotdzieli¢
w spotkaniu i w niestrudzonym dialogu z innymi tego,
co zostalo nam dane? Nie ma innego sposobu uczy-
nienia ich uczestnikami prawdy, ktéra otrzymalismy,
jak tylko jej wspoéldzielenie, komunikowanie im jej
poprzez zycie; wladnie, poprzez $wiadectwo. Ale tg

w jego prawdzie.

wyzszym wyrazem i znakiem w historii
jest jednos¢ wierzacych (migdzy soba
iz autorytetem). [...] Inna grupa na-
tomiast — stawiajac przede wszystkim
akcent na zaangazowanie praktyczne
i organizacyjne, a takze na mierzenie si¢ z proble-
mami spotecznymi, zainspirowane w pierwszej ko-
lejnosci wymogami porzadku moralnego — poktadata
wszelka nadzieje w podejmowaniu ludzkich inicjatyw
oraz w zdolnoéci cztowieka do dziatania, nie uznajac
w gruncie rzeczy innych wartosci jak tylko te, ktore
mozna bylto do tego sprowadzi¢. Kryzys, przez ktory
bylismy tak bolesnie udrgczeni, wystgpowal wigc juz
w 1965 roku” (L. Giussani, /I movimento di Comunio-
ne e Liberazione. 1954-1986. Conversazioni con Robi
Ronza, BUR, Milano 2014, s. 62-63).

Nasza historia jest tak bogata w osobiste historie
i do$wiadczenia, ze dostarcza nam wszystkich ele-
mentow, azeby zobaczy¢, jak bardzo jest prawdzi-
we to, co méwi ksiadz Giussani, nie tylko dlatego,
ze méwi to on, ale poniewaz §wiadczy o tym rozwoj
spraw. Ot6z jesli w pewnym momencie zmienia Si¢
przynaleznos$¢, poniewaz doswiadcza si¢ czegos in-
nego w zyciu, inny bedzie wyraz kulturowy. Dlatego
kazdy z nas, w swoim sposobie zajmowania stanowi-
ska przy pomocy konkretnego wyrazu kulturowego,
wyraza tak naprawde swoja przynalezno$c. >
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>> 5. POCHODZENIE KULTUROWEGO WYRAZU

Skad wigc bierze si¢ nasz sposoéb zajmowania sta-
nowiska w rzeczywistosci? Tylko wtedy, gdy ziden-
tyfikujemy pochodzenie naszego kulturowego wyrazu,
pochodzenie naszych prob odpowiedzi, mozemy mieé
jasno$¢ co do drogi i pozwoli¢ si¢ upominaé, gdy si¢
pogubimy. Skad biora si¢ mury, dialektyka, przeciw-
stawienie? | skad wywodzi si¢ dialog jako wspoéldzie-
lenie, jako komunikowanie nas samych, a nie jako czy-
sta konfrontacja idei?

a) Egzystencjalna niepewnos$é

Takze tutaj, jak zawsze, z pomoca przychodzi nam
historia. Mnie o$wiecito (opowiadalem wam o tym
przy innych okazjach), gdy zobaczytem, jak rozwijata
si¢ proba udzielenia odpowiedzi na rok ’68. Ci, kto-
rzy pozostali w Ruchu, starali si¢ stawi¢ czota wyzwa-
niom rzuconym przez rok ’68, tak jak my to robimy
w obliczu aktualnych okoliczno$ci. Jest to nieunik-
nione, w obliczu wyzwania trzeba po-
szukiwa¢ odpowiedzi, tym bardziej jesli
chcemy zweryfikowaé, czy wiara ma
zwiazek ze wszystkim. W odniesieniu
do réznych naszych usitowan podejmo-
wanych na poczatku lat 70. ksiadz Gius-
sani w roku 1982, mowiac do odpowie-

»Ktos,
kto zywi strach
i czuje egzystencjalny
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systencja mojej osoby jest obecnos¢ Kogos$ Innego”
(tamze, s. 97). Dlatego wlasnie na poczatku kontesta-
¢ji studenckiej, w listopadzie 1967 roku, ksiadz Gius-
sani méwit do studentéw z Ruchu, obecnych na jedne;j
z pierwszych manifestacji zorganizowanych na Uni-
wersytecie Katolickim w Mediolanie: wysitek odpo-
wiedzenia ,,byt tak hojny, ale na ile jest prawdziwy?”
(A. Savorana, Vita di don Giussani, BUR, Milano 2014,
s. 391). Ten osad pozostanie z nami na wieki wiekow!
,,Hojny” to nie to samo, co ,,prawdziwy”. Nasz ideal-
ny zryw oraz nasze pragnienie wyrazania wiary, aze-
by odpowiedzie¢ na wyzwania zycia, nie uwalniaja
nas automatycznie od niebezpieczenstwa, ze nasza po-
stawa zrodzi si¢ z egzystencjalnej niepewnosci; ot6z
czai si¢ ono nieustannie i moze zrodzi¢ sposob zajmo-
wania stanowiska w rzeczywisto$ci — to znaczy kultu-
r¢ — nieadekwatny do odpowiedzi na sytuacj¢ cztowie-
ka. Nie udato si¢ przy tej okazji, jak powiedzial ksiadz
Giussani w 1972 roku, ,,oddziatywac¢ kulturalnie, do-
prowadzi¢ wlasnego chrzes$cijanskiego
doswiadczenia do poziomu, gdzie stanie
si¢ ono systematycznym i krytycznym
osadem, a wigc sugestia sposobu dziata-
nia” (,,La lunga marcia della maturita”,
,»Iracce” 3/2008, s. 63 — por. ,,.Dhugi
marsz ku dojrzatosci”, ,,Slady” 2/2008,

dzialnych za studentoéw i odnoszac si¢ niepokc')j, s. 19). Przy tej okazji nie byliSmy w sta-
do uwagi jednego z obecnych, wyrdznia poszukuje pewnosci nie nada¢ kulturowej warto$ci naszemu
korzen, z ktérego pochodzi ten kulturo- stanowisku, i nie zawsze potrafili$my
Wy Wyraz: rozpoznaje go w egzysten- w rzeczach, wyrazi¢ oryginalne stanowisko kulturo-
cjalnej niepewnosci. To wiasnie ,,egzy- ktore robi”. we na miar¢ do§wiadczenia, ktore spo-

stencjalna niepewno$¢, to znaczy |[...]

gleboki strach, kaze poszukiwaé opar-

cia we wilasnych sposobach wyrazu.

Ta uwaga [...] ma pierwszorzedne znaczenie. Ktos, kto
jest pelen niepewnosci albo zywi strach i czuje w glebi
egzystencjalny, dominujacy niepokdj, poszukuje pew-
nosci w rzeczach, ktore robi: w kulturze i organizacji.
To wlasnie egzystencjalna niepewno$¢, glgboki strach
kaze uwazaé za swoj punkt oparcia, za racje swojej
konsystencji sprawy zwiazane z kultura albo organi-
zacja” (L. Giussani, Uomini senza patria. 1982-1983,
BUR, Milano, s. 96-97).

Ale najstraszniejsze jest dla mnie to, co zauwaza
zaraz potem: ,,W ten sposob cata aktywno$¢ kultural-
na i cata aktywno$¢ organizacyjna nie staja si¢ wy-
razem nowej fizjonomii, nowego cztowieka”. Powdd
jest oczywisty: sa one znakami naszej egzystencjalnej
niepewnosci. Otdéz, mowi dalej, ,,gdyby byly wyrazem
nowego czlowieka, mogloby ich nawet nie by¢, kiedy
okolicznosci na to nie pozwalaja, a ten cztowiek trzy-
malby si¢ na nogach. Tymczasem wielu obecnych tu-
taj naszych ludzi, gdyby nie byto tych rzeczy, nie trzy-
matoby si¢ na nogach, nie wiedziatoby, po co tu
sa, nie wiedziatoby, do czego lgna: nie trzymaja si¢
na nogach, nie posiadaja konsystencji, poniewaz kon-
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tkaliSmy.

b) Pewnos¢

Co jest przeciwienstwem tej egzystencjalnej niepew-
nos$ci? Pewnos¢. Skad bierze si¢ zdolno$¢ do dialogu,
zdolnos¢ do spotykania drugiego, zdolnos¢ wspotdzie-
lenia mojego zycia z zyciem drugiego? Z pewnosci. Za-
wsze si¢ zdumiewam, gdy mysle o ksiedzu Giussanim:
skad bralo si¢ u niego to spojrzenie na rzeczywisto$¢?
Czym zyl, by moc zdaé sobie sprawe¢ z zasadniczej
dwuznaczno$ci, ktora si¢ wkradta w probe odpowie-
dzenia na prowokacje roku *68? To jest taska, ktora
dat nam Boég: cztowiek, ktory w pewnym momencie
pozwolil nam odkry¢ zrodto tego naszego usitowania,
demaskujac dwuznaczno$¢, jaka si¢ w nim zagniez-
dzala. Dlatego zawsze mogliSmy powstawaé na nowo
z naszych popiotow. A wigc czy to, ze ksiadz Giussani
niestrudzenie nas ganit i upominal, jest nieszczg$ciem
czy tez dowodem mitosierdzia Chrystusa, $wiadec-
twem Chrystusa, ktory wydarza si¢ na naszych oczach,
by$my nie skonczyli w nicosci? Jakaz pewnos¢ musiat
mie¢ ksiadz Giussani, by nie ulec egzystencjalnej nie-
pewnosci! Ot6z wszyscy posiadali wiarg: w 1982 roku
nie moéwil o tych, ktérzy odeszli z Ruchu; nie, odno-
sil si¢ do tych, ktorzy pozostali i do niego nalezeli.




On jednak niestrudzenie ostrzegal nas przed niebez-
pieczenstwem dziatania, ktérego motywem bytaby eg-
zystencjalna niepewnos$¢, azeby takze w nas, tak jak
w nim, kulturowe stanowisko i dzialanie wyptywaly
z pewnosci zrodzonej z wiary.

Przez to ksiadz Giussani mowit nam, ze istnie-
je pewien sposOb pojmowania i przezywania wia-
ry, ktory moze pokonaé egzystencjalng niepewnos$c.
A konsekwencja tego jest pewien sposéb bycia w rze-
czywisto$ci, ktory moze by¢ hojny: ale na ile jest
prawdziwy? Jak odpowiedzial podczas Krajowej Rady
w 1981 roku, zaraz po referendum dotyczacym abor-
cji, tym, ktorzy stusznie martwili sig, Zze wiara przyj¢ta
godnos¢ kultury: ,,Pytam was, czy problem wiary, kté-
ra stataby si¢ kultura, mozliwos$cia tworzenia kultury,
nie polega o wiele bardziej na pewnos$ci co do wia-
ry niz na zr¢cznoSci przeksztalcenia jej w kulture”
(FraTERNITA DI COMUNIONE E LIBERAZIONE, Rada Kra-
jowa CL, Mediolan, 30-31 marca 1981). To zdumie-
wajace, poniewaz obydwa stwierdzenia
dotyczace ryzyka zwiazanego z brakiem
pewnego oryginalnego kulturowego sta-
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konieczna do tego, by nie reagowac¢ dialektycznie? Ja-
kaz percepcje¢ rzeczywistosci musiat mie¢! ,,Czyz nie
mam pi¢ kielicha, ktory Mi podat Ojciec? ” (J 18, 11).
Tym, co czyni Jezusa tym, czym jest, jest Jego dialog
z Ojcem, jest Jego wi¢z z Ojcem. Bez tego takze On
ulegtby postawie Piotra.

A wigc Ewangelia nieustannie stawia przed nami
(przytaczaliSmy to w innych momentach) dwa rézne
sposoby bycia w rzeczywistosci, Jezusa oraz tych,
ktérzy z Nim byli. Sa to dwie postawy, ktore w ana-
logicznym sensie widzieliSmy udokumentowane tak-
ze w bohaterach arcydzieta Victora Hugo, Nedzni-
kach; w Javercie i Janie Valjeanie. Obydwaj posiadaja
w pewnym sensie wiar¢, odnosza si¢ do niej; obydwaj
chca sprostac jej mierze, ale rodza si¢ w nich dwie roz-
ne postawy. Interesujacy jest monolog Javerta po prze-
czytaniu Biblii; odnosze si¢ do pigknego scenariusza
musicalu w wersji kinowej. Jego refleksja jest nastg-
pujaca: ,,Tam, w ciemnos$ciach, zbieg uchodzacy da-

leko od Boga, daleko od Laski. Bég mi
jest $wiadkiem, ze nigdy juz nie ustapig.
[...] Panie, spraw, bym go znalazt, bym

nowiska dzieli prawie 10 lat (od roku Chrystus mogl zobaczy¢ go w bezpiecznym miej-

1972 do 1981), ale ksiadz Giussani nie w historii scu za kratkami! Wczesniej nie zaznam

zmienia si¢, nie zmienia swojego osadu. L spokoju! [to znaczy dopOki nie uda si
g Jego 0sa w czlowieku, pokoju! [ y dop €

Jest on w nim tak bardzo zakorzeniony
jako przekonanie, ze powtarza go 10 lat
pozniej, kiedy zmienili si¢ protagonisci,
ktérzy znowu si¢ przemiescili: problem
kultury jest problemem wiary. Jest to
Swiadectwo trwania Chrystusa w histo-
rii: Chrystus w historii, w czlowieku,
daje nam $wiadectwo o zwycigstwie nad
nicos$cia, nad niepewnos$cia, nad zame-
tem.

Jesli chcemy siggna¢ do poczatkdéw chrzescijanstwa,
takze Ewangelia w sposob oryginalny dokumentuje
nam to, o czym mowimy, w odniesieniu do uczniéw:
nie ma tam prawie ani jednej strony, na ktorej nie byto-
by wida¢ dwoch roznych postaw wobec rzeczywistosci,
postawy Jezusa oraz tych, ktorzy za Nim podazali; nie
tych, ktérzy za Nim nie podazali, ale tych, ktorzy przy-
nalezeli — mozna by powiedzie¢ — do tej samej historii,
to znaczy do Jego ludzi. Widzimy to w ich reakcjach,
kiedy prosza Jezusa, by spuscil ogien na Samarytan;
albo u Piotra, ktéry widziat to wszystko, co si¢ wyda-
rzyto, w latach przezytych z Jezusem, dzief po dniu,
wraz z catym przeogromnym bogactwem znakow: przy
wielu okazjach widzimy, jak reagowal, nie wychodzac
od pewnosci co do relacji z Nim, ale jako ofiara swoje;j
niepewnosci, wigzien wlasnych miar. Dlatego tez wy-
ciaga miecz w Ogrodzie Oliwnym, na co Jezus moéwi
mu: ,,Schowaj miecz swdj do pochwy [...]. Czy my-
$lisz, ze nie mogtbym poprosi¢ Ojca mojego, a zaraz
wystawitby Mi wigcej niz dwanascie zastgpow anio-
1ow?” (Mt 26, 52-53). Skad Jezus czerpie pewnosé

daje nam swiadectwo
0 zwyciestwie
nad nicoscia,
nad niepewnoscia.

zaprowadzi¢ porzadku] Przysiegam.
Przysiggam na gwiazdy!” (Nedznicy,
rez. Tom Hooper, USA-UK 2012).

Jest to sposob pojmowania zadania,
jaki rodzi si¢ z wiary: zaprowadzi¢ po-
rzadek w rzeczywistosci. Tymczasem
postawa Jana Valjeana, ktora wyptywa
z innego do$wiadczenia wiary, wzbu-
dzonego przez catkowicie darmowy,
zaskakujacy gest mitosierdzia okazany mu przez bi-
skupa Digne, jest postawa czlowieka, ktory wierzy,
ze jego zadaniem jest, poprzez wychodzenie od tego
dos$wiadczenia, dawanie Swiadectwa o milosierdziu,
ktérego byt obiektem. Znajdujemy si¢ wobec dwoch
sytuacji: bezlitosnego zastosowania prawa, by zapro-
wadzi¢ porzadek zgodnie z wlasnym wyobrazeniem
Bozego planu; albo tez lojalnosci wobec ludzkiego
doswiadczenia, ktére czyni sprawe bardziej ztozona,
przez co Jan Valjean u§wiadamia sobie, ze wlasciwym
sposobem relacji ze wszystkimi jest tylko ten, ktorego
on byl obiektem, i ze dlatego chodzi jedynie o wspot-
dzielenie z innymi tego gestu mitosierdzia, jaki Bog
okazal mu za posrednictwem biskupa.

6. Droga pewnosci

A wigc jesli kulturowy wyraz ma za punkt oparcia,
za zroédtowy punkt pewnosé, stajemy wobec proble-
mu, przyjaciele, jaka droga prowadzi do osiagnigcia
pewnosci, tak, bySmy mogli stana¢ w rzeczywistosci,
w obliczu aktualnych historycznych okolicznosci, roz-
brojeni, bez broni. >
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> I tutaj znowu siggamy do poczatku naszej histo-
rii, widzimy, jak w tekscie z 1955 roku, Risposte cri-
stiane ai problemi dei giovani, przeznaczonym dla od-
powiedzialnych z mediolanskiej Akcji Katolickiej,
ksiadz Giussani pisze, ze chrzescijanie nie maja za za-
danie ,,bezposrednio zmienia¢ oblicza §wiata poprzez
rozwiazywanie probleméw”, ale ,.zanosi¢ Chrystusa,
to znaczy umieszcza¢ w §wiecie zalazek rozwigzania”
(Risposte cristiane ai problemi dei Giovanni, teraz
w: Realta e giovinezza. La sfida, SEI, Torino 1995,
s. 144) probleméw. A co to oznacza? Odpowiedz znaj-
dujemy w nieco wczesniejszym tekscie z 1954 roku:
,.Rzeczywistos¢ Krolestwa Bozego nie moze by¢ mie-
rzona ilo$cia 0séb, ktére wypelniaja kosciolty w okre-
Slone $wigta albo w konkretnych okoliczno$ciach,
albo oratoriami gromadzacymi miodych widzow przy-
bylych ze wzgledu na interesujacy mecz pitki noznej,
albo odnotowujacymi wielkie wpltywy parafialnymi
salami kinowymi”, ale jest mierzona tylko swoja zdol-
noscia tworzenia ,,autentycznych chrze-
Scijanskich osobowosci” (L. Giussani
— C. Oggioni, Congquiste fondamentali
per la vita e la presenza cristiana nel
mondo, Presidenza diocesana milanese
della Gioventu Italiana di Azione Catto-
lica, Milano 1954, s. 20-21).

A jak rodzi si¢ autentyczna chrzesci-

»Pragnienie
w ostatecznej
analizie ucielesnia
ten gteboki powab,
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dei Giovanni, wW: Realta e giovinezza. La sfida, dz. cyt.,
s. 127).

Jakze inny sposob postrzegania pragnienia! Dla ksig-
dza Giussaniego ucielesnia ono gleboki powab, z ja-
kim Boég nas do siebie wzywa.

Jakiez pocieszenie otrzymywaliby§my kazdego
dnia, gdyby$Smy brali pod uwage wszystkie narze-
dzia, jakie mamy do dyspozycji, by uswiadomi¢ sobie
to, czym jesteSmy! Czytajac psalm 63: ,,Boze, mogj
Boze, szukam Ciebie; / 1 pragnie Ciebie moja dusza”.
Czym jest ta tesknota, jesli nie pragnieniem? Teskno-
ta! ,,Cialo moje teskni za Toba, / jak zeschla ziemia,
taknaca wody. / Oto wpatruje¢ si¢ w Ciebie”. Jedynie
cztowiek odczuwajacy to pragnienie moze uswiadomic
sobie warto$¢ tego, co mu si¢ przydarzylo, to znaczy
ze ,, Twoja taska jest cenniejsza od zycia” (Psalm 63,
Jutrznia z poniedziatku, w: Nasze wolanie. Modlitew-
nik i Spiewnik liturgiczny, Wydawnictwo $§w. Krzy-
za, Opole 2003, s. 48). Tesknota i taska. Pragnienie
i obecno$¢, ktoéra na nie odpowiada.

Z biegiem lat nigdy nie odszedt od te-
go glebokiego skoncentrowania sig
na osobie, na ,,ja”, z biegiem lat nigdy
si¢ nie zmienit, pozwalajac nam, bySmy
nieustannie na nowo wyruszali w dro-
ge. Potwierdza to tekst z 1998 roku
(wczesniejszy byt z roku 1955, ten jest

janska osobowo0s$¢? Przede wszystkim z jakim B()g zroku 1998!). Podczas Ekip studenc-
trzeba zauwazy¢, ze w Swojej propozycji kich komus, kto pytal: ,,Dlaczego ruch
ksiadz Giussani bardzo mocno koncen- wzywa nas taki jak nasz kladzie tak wielki nacisk
truje si¢ na osobie, na ,,ja”’, na ,,chrze- do siebie”. na «ja», 1 dlaczego dopiero teraz?”,

$cijanskim znaczeniu «ja»”, jak bgdzie

nalegat od poczatku GS az do konca

swojego zycia. Na potwierdzenie tego,

w cytowanej ksigzeczce z 1955 roku, Risposte cristia-
ne ai problemi dei giovani, ksiadz Giussani uwidacznia
fenomen pragnienia jako konstytutywnego wymiaru
cztowieka, podmiotu, osoby: ono definiuje pierwot-
nie ,,ja”’. Tym odznacza si¢ nowos$¢ jego stanowiska:
otdz pragnienie bylo postrzegane z pewna ostrozno-
$cia, o ile nie z podejrzliwoscia, w wielu 6wczesnych
srodowiskach katolickich, podobnie jak w zwiaza-
nych znimi perspektywach refleksji. W uwypukle-
niu pragnienia wyraza si¢ glgbokie skoncentrowanie
si¢ na ,,ja”, na osobie, pojmowanej w jej konkretno-
$ci 1 oryginalnosci, ktére charakteryzuje propozycje
ksigdza Giussaniego. Pisze on: ,,Ale przede wszystkim
jeden fenomen podtrzymuje wibrujacy tuk ludzkiego
zycia — przede wszystkim jeden fenomen jest wspol-
na dusza kazdego ludzkiego zainteresowania — jeden
fenomen jest spr¢zyna kazdego problemu: jest to feno-
men pragnienia. Pragnienie, ktore popycha nas ku roz-
wiazaniu problemow — pragnienie, ktore jest wyra-
zem naszego ludzkiego Zzycia, w ostatecznej analizie
ucieles$nia ten gleboki powab, z jakim Bog wzywa nas
do siebie” (L. Giussani, Risposte cristiane ai problemi

vil
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ksiadz Giussani odpowiada: ,Kazesz

mi odpowiedzie¢ nieco odruchowo, kie-

dy mi méwisz «dopiero teraz»: ponie-
waz poczatek Ruchu byl zdominowany przez problem
osoby! A osoba jest jednostka, osoba jest jednostka,
ktéra moéwi «jax» [...]. W kazdym razie pierwsze lata,
pierwsze dziesigciolecie, zanim rok 68 przyniost wiel-
kie rozruchy, podejmujac goraczkowo temat nie tyle
«ja», co jego dzialania w spoteczenstwie, zdobycia
wladzy [to bylo to przesunigcie] [...], przed rokiem
’68, moéwitem, temat, od ktérego zaczynatem reko-
lekcje, dni skupienia, zawsze stanowito zdanie Jezu-
sa: «Ale jakie ma to znaczenie, ze zyskacie caty §wiat,
a utracicie samych siebie?». Co wigcej, On moéwi do-
stownie: «C6z bowiem za korzys$¢ odniesie cztowiek,
ktéry zyska §wiat caly, a siebie samego zatraci? Al-
bo c6z da cztowiek w zamian za siebie?» [...]. To wy-
jasnia, dlaczego nasza rozmowa, tre$¢ naszej roz-
mowy, zawsze koncentruje si¢ na czlowieczenstwie,
na ludzkiej warto$ci spraw; a ludzka warto$¢ nie jest
warto$cia «ludzkosci», ale jednostki, osoby”. I konty-
nuyje: ,,Zdanie Jezusa, ktore wowczas wypowiadatem
bardzo czesto, jak ciagly refren, wypowiadalem nieco
rzadziej od roku ’68 i pdzniej, ale teraz znoéw do nie-
g0 powracamy, poniewaz to, do czego doszta polityka




i «rewolucja», pokazato skrajne konsekwencje braku
Swiadomosci, samoswiadomosci «ja»”. 1 teraz bar-
dziej zrozumiate jest to, co méwil nam w 1998 roku:
»W czasie, w ktorym zyjemy, dotarliémy niczym na
piaszczysty skraj pustkowia, na ludzka pustynig, gdzie
«ja» doznaje cierpienia; nie spoteczenstwo, ale «ja»,
poniewaz dla spoteczenstwa zabija si¢ takze wszystkie
mozliwe i wyobrazalne «ja». Tymczasem dla nas spo-
teczenstwo rodzi sig z istnienia «ja». [...] W kazdym
razie teraz rozwdj Ruchu, dynamika Ruchu osiagng-
ta punkt, w ktérym rozumiemy [...], ze jedyny zasob,
pozwalajacy zatrzymac¢ nachalno$¢ wiladzy, znajduje
si¢ w tym szczycie kosmosu, jakim jest «ja», a jest nim
wolnos¢ [zdumiewajace!] [...]. Jedynym zasobem, jaki
nam pozostaje, jest zdecydowane odzyskanie chrze-
Scijanskiego rozumienia «ja». [...] Nacisk ktadziony
na warto$¢ «ja» rozwijal si¢ wiec od poczatku, tak jak
domagaly si¢ tego okoliczno$ci — poniewaz zawsze
troszczyliSmy si¢ o to, by odpowiada¢ na problemy,
wychodzac od okolicznosci, w jakich

zyjemy [...]. Podkreslanie wartosci «ja»

bylo nie tylko racja poglebienia, roz-
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ze wszystkimi wymiarami rzeczywistosci. Dlatego
ksiadz Giussani zaprasza nas do spersonalizowania
wiary, o ktorym mowit od samego poczatku, tak samo
jak od poczatku historii Ruchu dominowato stowo
,weryfikacja”, poniewaz problem polega na rodzeniu
,ja’, kiedys tak samo jak i dzis.

Zdumienie budzi to, w czym ksiadz Giussani poktada
nadziej¢! ,,Im trudniejsze sa czasy, tym bardziej liczy
si¢ podmiot [...]. Tym, co sig liczy, jest podmiot, a pod-
miot [...] jest $wiadomo$cia wydarzenia, wydarzenia
Chrystusa, ktéry stat si¢ historia dla ciebie poprzez
spotkanie, i ty Go rozpoznates. Musimy wspotpraco-
wac, pomagaé sobie, by wylanialy si¢ nowe podmioty,
to znaczy ludzie $wiadomi wydarzenia, ktore staje si¢
dla nich historia, w przeciwnym razie mozemy tworzy¢
organizacyjne siatki, ale nie zbudujemy nic, nie damy
nic nowego $wiatu. Dlatego miarg wzrastania Ruchu
jest wychowanie osoby do wiary: rozpoznanie i uzna-
nie wydarzenia, ktére stalo si¢ historia. Chrystus stat

si¢ historig dla ciebie [...], jest obecny
w twoim istnieniu” (L. Giussani, Un
evento reale nella vita dell 'uomo. 1990-

winigcia religijnos$ci jako zasadniczej Tylko -1991, BUR, Milano 2013, s. 39).

kategorii «ja», ale takze fascynujacym spetnienie

poczatkiem relacji ze wszystkimi po- 7. DOSWIADCZENIE WERYFIKACJI

ziomami $wiadomos$ci” (L. Giussani, serca WIARY

In cammino. 1992-1998, BUR, Milano jest odpowiedzig Jesli chcemy dojsé do pewnosci, ktora

2014, s. 337-343). na nico$é: czyni nas nowymi podmiotami, nie ma
Podkreslanie wartosci «ja» jest wigc nie mury innej mozliwosci jak ponowne przejscie

rozwijaniem religijnos$ci, poczucia Ta-
jemnicy. Wychodzac od niego, ksiadz
Giussani powierza nam takze zadanie:
,,Zdanie Jezusa, ktére wam zacytowatem,
jest tragiczne, tragiczny jest jednak takze
fakt, ze go nie styszatem, moze tylko czasami, gdy cy-
towali je inni, poniewaz dla nas, na poczatku, byto ono
wlasnie punktem odniesienia. Dlatego wcielajcie w Zy-
cie to zdanie, realizujcie cata dynamike, wy rowniez
rozwijajcie dynamike, ktora przekazywaliSmy przez
lata, najwazniejszej racji naszej przyjazni, naszego to-
warzystwa 1 naszej przyjazni, jest ona bowiem spetnie-
niem serca, wymogow serca, bez ktérego nihilizm byl-
by jedyna mozliwa konsekwencja (tamze, s. 344).

Nie sa to btahostki. Albo podazamy ta droga, albo
konczymy w nihilizmie. Dlatego dodawat nam otuchy,
by$my nig zmierzali: ,,Wy realizujcie [i] [...] wy [...]
rozwijajcie [cata] dynamike [...] racji[...] naszej przy-
jazni, jest ona bowiem spetnieniem serca”. Tylko spet-
nienie serca jest odpowiedzia na nico$¢: nie mury ani
dialektyka, ale do§wiadczenie w nas, w ktérym widzi-
my zwyci¢zony nihilizm, zwyci¢stwo nad nihilizmem
wtlasdnie moca tego, czego doswiadczamy. Spetienie
serca jest weryfikacja wiary. I tylko z tej weryfikacji
wiary, tylko z tego spekienia, tylko z tej pewnosci
wyltoni si¢ kulturowy wyraz adekwatny do okoliczno-
$ci, do zycia w ktorych zostalisSmy wezwani, zgodnie

ani dialektyka.

tej samej drogi, ktéra byla nam propo-
nowana od samego poczatku. Nie cho-
dzi o dyskutowanie, ale o to, bySmy
powtorzyli doswiadczenie weryfikacji
wiary jako odpowiedZ na nasze pragnie-
nie, na nasze ludzkie wymogi. Wobec Samarytanki Je-
zus odnosi si¢ do pragnienia, do tesknoty odczuwane;j
przez t¢ kobietg, a nie do naiwnych usitowan, jakie ona
podj¢ta, by je zaspokoié, poniewaz nawet gdyby wska-
zal bledy, ale nie odpowiedzialby na jej tgsknote, ta ko-
bieta popekitaby je ponownie. Poniewaz to nie tylko
stwierdzenie, ale doswiadczenie, indywidualnahistoria,
zmienia mentalnos$¢: to osobiste do$wiadczenie, wla-
$nie dlatego, ze zaspokaja nasze pragnienie, pozwala
nam wejs$¢ w rzeczywisto$¢ zgodnie z odmiennym spo-
sobem patrzenia i traktowania wszystkiego. Dlatego
ksiadz Giussani od samego poczatku skupia si¢ na do-
$wiadczeniu, na zagadnieniu doswiadczenia. Teraz mo-
zemy lepiej zrozumie¢ cata jego doniostos¢. W jednym
z listow do Montiniego w 1962 roku, w ktorym starat
si¢ wyjasni¢ nacisk, jaki ktadt na ,,doSwiadczenie”,
podkresla, ze ,,zazwyczaj chrzescijanskim «stowom»”
nie odpowiadalo w §wiadomosci mlodych ,,zadne
konkretne wezwanie”. Uczniowie odbierali ,,chrze-
Scijanska doktryng jako abstrakcyjng i bez znaczenia
dlaich zycia”. Doswiadczenie bylo wigc konieczne,
azeby mozna bylo zrozumie¢ i zy¢ ideami, ktore in- >>
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> telektualnie wyrazaja chrzescijanska rzeczywistosc.
Dlatego wtasnie osobiste do§wiadczenie umozliwiato
glebokie odkrycie nauczania Kos$ciota (por. M. Busani,
Gioventu Studentesca..., dz. cyt., s. 484,231). Jesli my
takze nie wykonujemy tej pracy, rbwniez w nas stowa
utraca znaczenie, wymkna si¢ nam z rak.

Dlatego doswiadczenie jest kluczowe: doswiad-
czenie kazdego z nas. Ale ono, jak zawsze uczyl nas
ksiadz Giussani, potrzebuje kryterium weryfikacji, kto-
re jest utozsamiane ze ,,zmysltem religijnym” — to zna-
czy z tymi najwazniejszymi pytaniami rozumu, z tym
zbiorem wymogéw oraz podstawowych oczywisto-
$ci, z ktorymi czlowiek jest ciskany w konfrontacje
ze wszystkim, co istnieje — ktory ksiadz Giussani umie-
$cit na pierwszym planie, podejmujac i rozwijajac te-
mat rzucony przez Montiniego w liScie duszpasterskim
w 1957 roku. W ten sposob zmyst religijny stanie si¢
kryterium weryfikacji zasadnosci chrze$cijanstwa, tra-
dycji, ktora otrzymata miodziez z GS.

Stowo ,weryfikacja” jest jednym
z najczesciej uzywanych w zyciu GS
w pierwszych latach. Samo zycie GS jest
uwazane za weryfikacje chrzescijanskie-
go oredzia, to znaczy tego, czy 1 w jaki
sposob Chrystus odpowiada na pragnie-
nie cztowieka. Ksiadz Giussani stwier-

,oymptomem
pewnosci jest to,
ze odczuwa sie
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jesli nie ograniczymy si¢ do powtarzania stow — do-
Swiadczenie, weryfikacja — ale naprawde bedziemy
doswiadczaé 1 weryfikowaé to, co zostaje nam dane,
co rézni si¢ od powtarzania stow.

Po czym widaé, ze doswiadczamy albo nie, ze ro-
zumiemy albo nie rozumiemy weryfikacji? Po tym,
ze wychodzimy od pewnosci albo niepewnos$ci. Po-
niewaz powtarzanie stow nie zwyci¢za niepewnosci.
Tylko do$wiadczenie i weryfikacja wiary zwyci¢zaja
niepewno$¢, zwatpienie. Dlatego problem nie polega
na tym, kto méwi, ze ma racje, ale czy koniec koncow
staje przed toba kto§ pewny albo nie, a rozpoznaje si¢
go po tym, jak zyje, jak odnajduje si¢ w rzeczywistosci.
Wiecie, jaki jest tego symptom? ,,Pewno$¢ co do tego,
ze jestem kochany, pozwala mi bra¢ w ramiona rzeczy-
wisto$¢” — powiedzial jeden z nas. Na potwierdzenie
tego postuchajmy zdumiewajacych stow ksiedza Gius-
saniego, wypowiedzianych podczas Ekip studenckich
w 1980 roku: ,,.Symptomem pewnosci jest to, ze od-
czuwa si¢ sympatig¢ wobec tego wszyst-
kiego, co si¢ spotyka. Otdéz sympatia
wobec tego wszystkiego, co si¢ spoty-
ka, bierze si¢ tylko z tego, ze jest w nas
obecna pewno$¢ co do przeznaczenia.
Bez pewno$ci sympatia nie jest moz-
liwa, chyba ze formalna, wobec tego,

dza, mowiac o poczatkach GS: ,,Prawie sympatie kto mowi to samo, co my, i wobec tego,
zaraz na poczatku pojawia si¢ problem: wobec kto si¢ znami zgadza [poszukujemy
«A teraz, gdy spotykamy si¢ w 10, 20, . tych, ktorzy si¢ z nami zgadzaja] [...].
30 os6b, co zrobimy?», pytalem. Naj- tego ‘_'VSZYStkIego’ Im jaka$ osoba jest mocniejsza, w sensie
pierw dyskutowali$my, tak to jest wszg- co sie spotyka”. posiadania pewno$ci $wiadomosci, tym

dzie; ale ja czulem pilna potrzebe, by ra-

dosny i pewny poryw tresci orgdzia

si¢ rozwijal. Wowczas ucieleénita sig

ta programowa postawa, ktoéra nazwaliSmy weryfika-
cjq. Jesli Chrystus naprawdg jest odpowiedzia na zycie,
to w jaki$ sposob trzeba to «zobaczyé»” (L. Giussani,
Un avvenimento di vita, cioe una storia, EDIT-I1 Sabato,
Roma-Milano 1993, s. 341). A w Zapiskach o metodzie
chrzescijanskiej pisze: ,,Spotkanie, ktére nie byloby
wezwaniem 1 propozycja do zweryfikowania, byloby
tak puste, ze pamig¢¢ nie wspominataby go nawet jako
spotkania. Byloby wydarzeniem tak bezuzytecznym,
ze nie nalezatoby ono nawet do historii” (Doswiadcze-
nie jest drogq do prawdy, dz. cyt., s. 155). Czy mamy
co$ bardziej aktualnego do powiedzenia od tego?
To spostrzezenie zaprasza nas do ciaglej uwaznosci,
do traktowania na powaznie przestrogi ksiedza Gius-
saniego, przywotanej przez Savorang w jego ksiazce:
,»«Mozna sta¢ si¢ bardzo wiernymi w postugiwaniu sig
metoda jako formula i w jej przekazywaniu, akcepto-
waniu, mimo ze metoda ta przestanie by¢ inspiratorem
rozwoju. Metoda, ktéra nie rozwija zycia, jest metoda
grobowa, skrzemienieniem» (skamienieniem)” (Vita
di don Giussani, dz. cyt., s. 254). Mozemy uniknac
ryzyka, mowiac jego stowami, skamienienia metody,
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bardziej jej spojrzenie, takze w zwy-

ktym sposobie chodzenia po ulicy,

obejmuje wszystko, dowarto$ciowuje
wszystko, 1 nic jej nie umyka. Dostrzega nawet zotty
1i$¢ na zielonej roslinie”. Mozemy z fatwos$cia odkry¢
i odroznié, kto posiada tg pewnos¢, kto buduje mury
albo kto obejmuje wszystko, kto jest dialektyczny al-
bo kto dialoguje, kto zawsze dyskutuje o tym, jak po-
winny wyglada¢ sprawy, albo kto opowiada o swoim
doswiadczeniu 1 wspoétdzieli z drugim to, czym zyje,
obejmujac wszystko, dowartoSciowujac wszystko,
tak ze nic mu nie umyka, nawet zotty 1i§¢ na zielone;j
roslinie. ,,Tylko pewnos$¢ co do ostatecznego znaczenia
pozwala wyczuwac, jakby$my byli jakim$ detektorem,
najodleglejsze opitki prawdy, ktore znajduja si¢ w czy-
ich§ kieszeniach [detektor, ktory wykrywa nawet to,
co kto§ ma w kieszeniach!]. A do tego, by by¢ czyim$
przyjacielem, nie jest konieczne, by odkryt on, Ze to,
co mowisz, jest prawdziwe, i to, zeby z toba poszedt
[nie jest konieczne, by ci, ktorych spotkaliSmy pod-
czas prezentacji ksiazki La bellezza disarmata, poszli
z nami]. Nie jest to konieczne, ja z nim id¢ ze wzgle-
du na te opitki prawdy, ktére posiada” (L. Giussani,
Certi di alcune grandi cose. 1979-1981, BUR, Milano
2007, s. 155-156). 1 jeszcze, jak przypominali$my so-




bie wiele razy w tych czasach: ,,Uwydatnione zostaje
to, co pozytywne, pomimo tego, ze znajduje si¢ w tym
ograniczenie; cata reszta natomiast zostaje zawierzona
milosierdziu Ojca” (L. Giussani — S. Alberto — J. Pra-
des, Zostawié slady w historii swiata, Wydawnictwo
$w. Krzyza, Opole 2011, s. 161).

8. JAK DEFINIUJE SIE FORMA SWIADECTWA?
Odkrycie formy §wiadectwa moze wyloni¢ sig tylko
z wnetrza drogi takiej jak ta nakre$lona. W naszych
rozmowach czesto pojawia si¢ ryzyko zredukowania
Swiadectwa do strategii. Otd6z my zawsze staramy si¢
oszczedzié sobie drogi. Swiadectwo nie jest strategia,
ktora sobie trzeba wyobrazié, zaplanowac przy stoliku,
ani tez nowym hastem do powtarzania. Jest odmien-
nym sposobem bycia w rzeczywistosci, ktory rodzi
si¢ z weryfikacji wiary: dziwimy sig, Ze jesteSmy inni
w sposobie stawiania czota zyciu. Bedac zagarnigci
przez pewnos¢ Chrystusa, doswiadczamy niemozliwej
W przeciwnym razie uczuciowej pel-
ni, mozemy patrze¢ na wszystko w od-
mienny sposéb, prawdziwszy, bardziej
wolny: to my w pierwszej kolejnosci
zostajemy zadziwieni tym, ze patrzymy
na rzeczywisto$¢ w odmienny sposob.

Swiadectwo méwi
o Chrystusie w nas,
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na nie rodzi syna dlatego, ze staje si¢ lepsza: jesli ona,
bezptodna, rodzi syna, dzieje si¢ tak, poniewaz to Kto$
Inny dziata. Ten fakt daje $wiadectwo o Chrystusie,
ktory to sprawia. Musimy wigc przezwycigzy¢ zatro-
skanie o nieadekwatno$¢, przynalezace do redukowa-
nia §wiadectwa do dobrego przyktadu, ktéry, owszem,
jest czescia $wiadectwa, ale nie jest sprawa decyduja-
ca. Swiadectwo jest przede wszystkim o Chrystusie
we mnie, to jest Swiadectwo, ktére Chrystus daje w nas,
poprzez przemiang, jakiej dokonuje w moim Zzyciu
ina ktora ja przystaje dobrowolnie. MOwi o tym $wig-
ty Pawel: ,,Przechowujemy za$ ten skarb w naczyniach
glinianych, aby z Boga byla owa przeogromna moc,
anie znas” (2 Kor 4, 7). Dlatego spotkanie z Chrystu-
sem jest opisane przez ksiedza Giussaniego jako napo-
tykanie odmiennej ludzkiej rzeczywistosci. Napotykasz
ludzka rzeczywisto$¢, odznaczajaca si¢ ,,«jako$ciowa
réznicay, [...] rdznica zycia, ktora zauwazasz. [...] llez
razy, iluz z nas ustyszato o sobie: «Jeste$ inny od po-
zostatych, jest co§ innego»”. Oto wila-
$nie ,,spotkanie jest napotykaniem jako-
Sciowej roznicy albo [...] odmiennosci:
jest «napotykaniem odmienno$ci, kto-
raci¢ pociaga»”. To w odmiennosci,
ktoéra cig¢ teraz pociaga — pociaga cig

Jest to niespodzianka. Chrzes$cijanski to Chrysms odmiennos$¢, ktéra w kim§ widzisz — ob-
owoc jest niespodzianka drogi przyna- daje swiadectwo jawia si¢ sposob, w jaki Chrystus uobec-
1§Znoéci fio Chwsmsa. Nie; jest to.tylko o sobie nia sig dla l}ld;i. Icig pociqga ,»W takim
niespodzianka dla innych, jest to niespo- stopniu, w jakim przechodzi przez filtr
dzianka przede wszystkim dla nas: od- poprzez poréwnania i prace osadu”. Odkrywasz,
krywam, ze mam w sobie dynamizmy, nasze iycie. ze pociaga cig jaka§ odmiennos$¢, ponie-

ktore nie sa moje, sposoby dzialania,
ktére sa inne od wczesniejszych.

Forma $wiadectwa nie moze by¢ wigc
mylona z jaka$ strategia, nie moze by¢ jednak takze
zredukowana do dobrego przyktadu, do naszej ade-
kwatnosci, jak powiedzial mi kto$ z was: ,,Trudno mi
zrozumie¢ to sformutowanie «forma swiadectway, po-
niewaz jesli pomysle o swoim $wiadectwie, widzg cata
moja niecodpowiednio$¢™.

W odniesieniu do tego, jedna z najbardziej uderza-
jacych rzeczy w sposobie, w jaki Bég czyni wszystko,
gdzie wida¢, ze Bdg nie jest absolutnie zablokowany
naszg nieadekwatnoscia, jest to, ze kiedy chce poka-
zaé, ze to On dziata, wybiera najbardziej absolutna
nieadekwatno$é: bezptodnosé¢. By zakomunikowaé
wszystkim, ze to On dokonuje wszystkiego, pozwala
urodzi¢ bezptodnej kobiecie; pomy$lmy o biblijnych
postaciach Sary, Anny, Elzbiety. A wigc $wiadectwo
nie jest problemem adekwatnosci, ale zalezy od tego,
czy ktos$ znajduje w sobie co$, czego nie mogt zrodzié¢
z siebie, 1 wladnie dlatego daje $wiadectwo o Tym, kt6-
ry dokonal w nim cudu. Swiadectwo méwi o Chrystu-
sie w nas, to Chrystus daje Swiadectwo o sobie poprzez
nasze zycie. W tym sensie niemozliwe jest zredukowa-
nie §wiadectwa do dobrego przykladu. Ot6z bezptod-

waz bardziej odpowiada twojemu sercu,

pociaga ci¢, poniewaz jest pigkniejsza.

Pociaga cig¢ 1i,jest pigkniejsza, ponie-
waz jest prawdziwsza, poniewaz pigkno jest blaskiem
prawdy”. I dlatego moze by¢ tylko bezbronne. ,,Dlatego
jest to pigkniejsza odmienno$¢, poniewaz prawdziwsza,
ktora bardziej ci odpowiada, pociaga cig, to znaczy bar-
dziej ci odpowiada”. Nalega: ,,Jest pigkniejsza, ponie-
waz jest prawdziwsza, poniewaz kryterium prawdy jest
serce” (L. Giussani, Cio che abbiamo di piu caro. 1988-
-1989, BUR, Milano 2011, s. 72).

Ta droga nie jest mechaniczna, nie moze si¢ wydarzy¢
bez nas, wszystko przechodzi przez nasza gotowosc¢.
,,Blogostawiona jestes$, ktéras uwierzyla, ze spetia sig
stowa powiedziane Ci od Pana” (Lk 1, 45). Blogosta-
wiona jeste$ Ty, Maryjo, ktéra zaufata§ Bozemu stowu
i je zweryfikowata$. Dlatego stowa Elzbiety sa rozpo-
znaniem tego, co dokonywato si¢ w niej, kiedy przed jej
oczami pojawila si¢ Maryja: poruszenie si¢ dzieciatka,
ktore nosita w tonie, wibracja. ,,0Oto, skoro gtos Twego
pozdrowienia zabrzmial w moich uszach, poruszylo si¢
z rados$ci dzieciatko w moim tonie” (Lk 1, 44). Analo-
gicznie t¢ gotowos¢ do bycia zrodzonym przez Kogos
Innego dokumentuje nasza przynalezno$¢. Tylko oso-
ba naprawdg¢ pewna moze zaakceptowaé wyzwanie, >
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> jakim jest §wiadomos$¢, do jakiej doszedt Kosciot
podczas Soboru Watykanskiego I, ze nie istnieje inny
sposob komunikowania prawdy jak tylko ten, kto-
ry przechodzi przez wolno$¢. Koscidt, a przez to chrze-
Scijanin, nie ma potrzeby narzucania niczego. ,,Praw-
da nie inaczej si¢ narzuca jak tylko sila catej prawdy”
(Sobor Watykanski 11, Deklaracja o wolnosci religijnej
Dignitatis humanae, Proemio, 1, cyt. za: www.nonpos-
sumus.pl). U zrodet znajduje si¢ petnia Boga, petnia,
jaka przezywa Bog, ktory stwarza przestrzen wolno-
$ci. Wciaz pamigtam, jak zostatem poruszony, kie-
dy si¢ dowiedzialem, ze w religiach mezopotamskich
powodem, dla ktorego ludzie zostali stworzeni, bylo
oswobodzenie bogow z trudu pracy. Tymczasem Bog
Abrahama, ktory w Chrystusie objawia si¢ jako Trojca,
przezywa w trynitarnej komunii taka pehig, ze zradza
wolne stworzenie, z ktorym wspoétdzieli dobrowolnie
te¢ swoja petnig. Dlatego Bdg nie boi sig ludzkiej wol-
nosci, to On stworzytl wolnego czlowieka, poniewaz
woli by¢ uznany i kochany dobrowolnie,
przez wolne ,,ja”, jak przypomina nam
Péguy: ,,Dlatej wolnosci [...] poswig-
cilem wszystko, méwi Bég, / Dla sma-
ku, jaki odczuwam, gdy jestem kochany
przez wolnych ludzi, / Dobrowolnie” (,,I1
mistero dei santi innocenti”, w: I Miste-
ri, Jaca Book, Milano 1997, s. 343).

Dlatego naszym zadaniem nie jest
bezposrednio zmienia¢ oblicze $wiata,
rozwiazujac problemy, ale zanosi¢ Chry-
stusa, ktory jest zalazkiem rozwiazania
problemow.

9. ZADANIE

A wigc jaki jest cel Ruchu? Zradzanie przepehionej
pewnoscia dorostej osoby, osoby dorostej, ktéra posia-
databy taka pewno$¢, ze moglaby wprowadzié¢ na §wiat
oryginalne stanowisko wobec kazdego wymiaru ludz-
kiego zycia, osobistego i spolecznego. Oryginalne sta-
nowisko wiaze si¢ z samoswiadomoscia, ze §wiadomo-
Scia pelna wiary, z ta Swiadomoscia wiary, ktora daje
autentyczna pewnoS$¢: trzeba, by ta pewno$¢ zrodzita
si¢ z wiary, by mdc trwaé w rzeczywistosci, by mieé
wlasciwe spojrzenie, bez ktérego wychodziliby$my
z innego stanowiska (z prostego faktu, ze nie moze-
my wyj$¢ od pierwszego lepszego stanowiska). Jak to
si¢ zdarzyto Marii Magdalenie wobec pustego grobu:
po wszystkich cudach, ktore widziata, nie mogta nie
ptakaé, poniewaz minione fakty nie dawaly jej pew-
nos$ci koniecznej do stanigcia wobec $mierci. Nie zyje
si¢ poboznym wspomnieniem, nie zyje si¢ tym, ze si¢
z Nim jadlo i pilo, ale zyje si¢ czyms, co si¢ wydarza
teraz. Potrzeba obecnosci. ,,Mario!” (por. J 20, 11-18)
Jezusa — co oznaczato jakby: ,,Nie ptacz!” — wigze si¢
z wiara. Jakiej wiary wigc potrzebujemy? Jakiego
rodzaju pewnosci? Jakiego rodzaju obecnosci Chry-
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Naszym zadaniem
jest zanoszenie
Chrystusa,
ktory jest
zalazkiem
rozwiazania
problemow.

stusa potrzeba w naszym zyciu, zeby to nie placz,
niepewnos$¢ 1 strach zdominowaty nasze stanowisko
W rzeczywistosci, zebysmy nie byli pokonani pomi-
mo tego wszystkiego, co widzieliSmy? Chrze$cijan-
stwo jest obecnoS$cia terazniejsza i cala przesztose,
to wszystko, co przezylismy, prawda tego wszystkiego,
co przezyliSmy, jest wystawiona na probe, przechodzi
egzamin w terazniejszosci, w sposobie, w jaki stawia-
my czota terazniejszosci. Bedziemy mie¢ zawsze przed
oczami placz Marii Magdaleny, poniewaz jesli On nie
pozostaje obecny, cala przeszto$¢ nie jest wystarczaja-
ca, by usunac ptacz.

Natomiast gdy On jest obecny, zradza na nowo nasze
wspolnoty. ,,Pod koniec wakacji nad morzem, spedzo-
nych w grupie 16 zaprzyjaznionych rodzin z Varese
i Fryburga (Szwajcaria), w sposéb catkowicie niefor-
malny — pisze kilkoro naszych przyjaciot — zrodzito
si¢ w nas pragnienie zebrania wolnych datkéw, azeby
przekazacé je na konto Bractwa. Wszystko to za sprawa
zdumienia i wdzigczno$ci za dni spgdzo-
ne razem, podczas ktérych takze dzigki
wykonanej razem pracy nad rekolekcja-
mi oraz tekstem ze spotkania z nowo
zapisanymi do Bractwa, doswiadczyli-
$my prawdziwej przyjazni w Chrystusie
i tego, jak droga Ruchu oraz przynalez-
no$¢ do niego w Bractwie jest naprawde
dla tego wigcej w naszym zyciu”.

Tylko za sprawa doswiadczania tego
zrodzenia na nowo naszych wspdlnot
mozemy odpowiedzie¢ na zaproszenie,
jakie skierowat do nas papiez Franci-
szek: ,,Do odrodzenia Europy zmgczo-
nej, ale wciaz pelnej energii i1 potencja-
tu, moze 1 musi wnie$¢ swoj wkiad Kosciot. To jego
zadanie zbiega si¢ z jego misja: gltoszenia Ewangelii,
ktora dzi§ bardziej niz kiedykolwiek przektada sig
przede wszystkim na wychodzenie na spotkanie ran
cztowieka, niosac silna i prosta obecnos¢ Jezusa, Jego
pocieszajacego i dodajacego otuchy mitosierdzia. Bég
pragnie przebywac¢ migdzy ludzmi, ale moze to uczy-
ni¢ jedynie poprzez mgzczyzn i kobiety, ktorzy, po-
dobnie jak wielcy ewangelizatorzy kontynentu, zostali
przez Niego dotknigci i zyja Ewangelia, nie szukajac
niczego innego. Tylko Kosciot bogaty w swiadkow
moze da¢ czysta wode Ewangelii korzeniom Euro-
py. W tej dziedzinie podazanie chrzescijan ku peinej
jednosci jest wielkim znakiem czasow, ale takze pilna
potrzeba, by odpowiedzie¢ na wezwanie Pana «aby
wszyscy stanowili jedno»” (Wystapienie z okazji wre-
czenia Nagrody Karola Wielkiego, 6 maja 2016, cyt.
za: w2.vatican.va).

Dat nam o tym $wiadectwo ksiadz Giussani:
,, 10 streszczajace stowo «mitosierdzie» pozyskato
ostatecznie Swiat dla chrze$cijanstwa” (Zostawi¢ slady
w historii $wiata, dz. cyt., s. 161).




